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「南部地区職業教育拠点校新築等設計公募型プロポーザル」質問回答書 

 

平成３０年２月２日 

 

 

番号 

 

質  問  事  項 

 

回  答 

   

１  計画概要書に「既存の体育館、柔剣  プール，家庭科実習棟の将来計画につい 

 道場、プール、家庭科実習棟は残すこ ては，貴見のとおりです。将来的な体育館， 

 ととするが、将来的には体育館、柔剣 柔剣道場の建替え位置は，①エリア内を想 

 道場の建替え・・・」との記載があり 定しています。 

 ますが、プール、家庭科実習棟は将来  

 計画を想定しないという解釈で宜しい  

 でしょうか。また、将来的な体育館、  

 柔剣道場の新設位置は［別図３］校舎  

 棟、農業実習棟計画範囲内を想定して  

 宜しいでしょうか。  

   

    

２  今回の統合後も柴田農林高校川崎校 継続については，現在検討中です。 

 と大河原商業高校定時制課程は継続さ  

 れるものと考えてよろしいでしょう  

 か。  

   

   

３  職業教育拠点校のソフト面につい  南部地区職業教育拠点校では，新たに農 

 て、既存校のくくり募集などの学科編 業科，商業科，企画デザイン科の３学科が 

 成は継続されるものと考えてよろしい 設置され，学科単位での募集を想定してい 

 でしょうか？ ます。 

   

   

４  提案書様式について技術提案書作成 貴見のとおり，様式４－１～４－３は， 

 要領 P．２の（３）提案書作成上の留 それぞれが A３版横１枚の計３枚です。 

 意事項①では様式４－１～４－３を A  

 ３版横１枚にまとめるとありますが、  
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 技術提案書作成要領 P．８の課題に対  

 する提案（様式４－１～４－３）では  

 各様式右下にそれぞれ A３版横１枚と  

 あります。様式４－１～４－３をそれ  

 ぞれ A３版横１枚にまとめると考えて  

 よろしいでしょうか？  

   

   

５  課題に対する提案について、課題１ 貴見のとおりです。 

 ～３までありますが、様式も４－１～  

 ４－３までありますので、１課題当た  

 り A３版横１枚の提出と考えてよろし  

 いでしょうか。  

   

   

６  今回計画の外構計画には、既存本校 貴見のとおりです。 

 舎解体後の外構計画も含まれると考え  

 てよろしいでしょうか？  

   

   

７  今回計画について構造のご指定は  ありません。 

 ございますか？  

   

   

８  校舎棟、農業実習棟の予定構造、階 指定はありません。 

 数が決まっていればご教示ください。  

   

   

   

９ 新校舎等計画敷地に解体予定の「ビ  全て解体とします。これらの温室等につ 

 ニール温室①」「ビニール温室②」「ビ いて今回の計画の中では，移設，新築は想 

 ニール温室③」「ビニール温室④」「ビ 定していません。 

 ニール温室⑤」「ビニール温室⑥」「ビ  

 ニール温室⑦」「ミスト温室」、テニス  

 コートがありますが、すべて解体と考  

 えてよろしいですか？または、一部あ  
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 るいはすべての温室を移設あるいは新  

 築すると、お考えでしょうか？その場  

 合、移設場所は想定されていますでし  

 ょうか？その業務も本業務に含まれま  

 すでしょうか？  

   

   

１０  解体建物のうち、①エリアにあるビ  

 ニール温室や作業小屋、テニスコート  

 等については①エリア内に同等の整備  

 を検討する必要がありますでしょうか  

 。  

   

   

１１ 新設する校舎棟と農業実習棟は、そ  別棟，合築どちらも可能です。 

 れぞれ計画面積の記載がありますが、  

 合築のお考えの可能性はありますでし  

 ょうか？  

   

   

１２  仮設建物に、ボクシング場・ウェイ  本設については，開校後の部活動の状況 

 トリフティング場の記載があります に応じて検討することとしています。 

 が、本設もお考えでしょうか？その場  

 合の規模をご指示ください。  

   

   

１３  ボクシング場・ウェイトリフティン  

 グ場の仮設建物は、①エリア仮設建物  

 計画範囲に計画されるものとし、仮設  

 建物撤去時期以降は、なくなってしま  

 うと考えてよろしいでしょうか。  

   

   

   

１４  参加申込書・技術提案書作成要領   管理技術者，主任技術者等の立場が具体 

 P２ １．参加申込書 ホ（ロ）ｃ 的に確認できれば有効です。 
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 設計業務実績欄に記載した内容を証明  

 する書類において、管理技術者、主任  

 技術者等の通知書の写し等とあります  

 が、建築士法第２４条の七に基づく重  

 要事項説明書に記載している設計者  

 は、その証明として有効でしょうか  

   

   

１５  参加申込書・技術提案書作成要領   貴見のとおりです。 

 P２ １．参加申込書 ホ（ロ）ｃ  

 設計業務実績欄に記載した内容を証明  

 する書類において、管理技術者、主任  

 技術者等の通知書の写し等とあります  

 が、社判付きの従事証明書は、その証  

 明として有効でしょうか  

   

   

１６  評価・選定基準 P２（２）技術者  高等学校校舎専有部分に，高等学校にお 

 ＜設計者＞の評価点 いて使用している校舎の共用部分を含めた 

 中高一貫校の場合、評価対象となる延 面積です。 

 べ面積は、高等学校校舎専有部分に共  

 用部分を含めた面積で宜しいでしょう  

 か  

   

   

１７  既存南校舎等解体建物・工作物の既 設計業務委託契約締結後に可能な範囲で 

 存図面は貸与頂けると考えてよろしい 貸与します。 

 でしょうか。  

   

   

１８  ②エリアについて、解体後に特定さ ありません。 

 れた計画はありますでしょうか。  

   

   

１９  予定工事費約５７億円のおおまかな 今回，内訳は提示しないこととしており 

 内訳があればご教示ください。（①校舎 ます。 
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 棟・農業実習棟新築工事費、②既存南  

 校舎等解体工事費、③仮設建物建設工  

 事費、④屋外施設等工事費）  

   

   

２０  ②エリア、③エリアの土地利用計画 貴見のとおりです。 

 及び屋外施設等の設計は、業務範囲外  

 と考えてよろしいでしょうか。  

   

   

２１  農業実習棟の新築は、①エリア内に 貴見のとおりです。 

 限られると考えてよろしいでしょう  

 か。（②エリア内の新築はなしと考えて  

 よろしいでしょうか。）  

   

 


